האזינו


[image: image1.wmf]פרשת מקץ

שפת היאור

"בחלֹמי, הנני עומד על שפת היאֹר" (מא:יז). לא כך בדיוק חלם פרעה, אלא "והנה עומד על היאֹר" (תחילת הפרשה). השינוי, כמובן, נעשה לכבודו של היאור, מאלילי מצרים (רבנו בחיי).

אולם, יוסף הצדיק, המלומד במחזות וגילויים מאת הקב"ה, הבין היטב שבניגוד לדברי פרעה אשר השמיע באזניו, מה שהוא באמת חלם – זה שהוא עומד על היאור. ייתכן שהוא אף אמר זאת לפרעה, וכך ידע פרעה שהוא באמת פותר את החלומות כדבעי, כי רק מי שבאמת יודע יכול היה לדייק, שבחלום, פרעה עמד על היאור. 

רמז לדבר: "עדות ביהוסף שמו בצאתו על ארץ מצרים, שפת לא ידעתי אשמע" (תהלים פא:ו), כלומר – מה הייתה ההוכחה (עדות) שיוסף פתר נכון את החלום בצאתו על ארץ מצרים? אומרוֹ, שאת המלה 'שפת' – שלא ידע אותה מהחלום – שמע. 

מעבר להברקה זו (שאינני זוכר ממי שמעתיה), רואה הרב יעקב ניימן הארה בפסוקנו לתופעה מעניינת. פרעה, על אף היותו עובד אלילים מעודו, מאמין לדבר האלוקים, ואילו פרעה שבימי משה לא משתכנע ולא נכנע לאותות ולמופתים אלא עומד בשלו: "מי ה' אשר אשמע בקולו?" כיצד ניתן להבין זאת?

ההסבר פשוט מאוד: פרעה של יוסף שמע פתרון נעים וערב, שיעשיר אותו ואת מצרים עקב הרעב בעולם, ורצה מאוד להאמין באלוקים שכזה.

לעומתו, פרעה של משה נדרש מאת האלוקים לשחרר אומה שלמה המשועבדת לו, ואיך יסכים להפסד ממון כה רב?

וזהו שאמר הכתוב "ופרעה עומד על היאֹר" – הרשעים אינם רוצים להקריב ולתת למען אליליהם, אלא ברצונם לעמוד עליהם ולהכריע אותם ולאלצם להיענות לדרישות ולתביעות, וכל קרבנותיהם מיועדים לתכלית זו.

אין נבון וחכם כמוך

הדברים הבאים מיוחסים למגיד מדובנוב, הרב יעקב קרנץ, בן דורו של הגר"א, המאה השמונה עשרה.

המגיד שואל שתי שאלות על הפרשה:

א)
"ועתה ירא פרעה איש נבון וחכם וישיתהו על ארץ מצרים" (מא:לג) – מי ביקש ממנו עצות מה לעשות? הרי הוא הוזמן רק לפתור את החלום! (רבים עמדו על בעיה זו – רמב"ן, אברבנאל ועוד).

ב)
"אחרי הודיע אלֹקים אותך את כל זאת – אין נבון וחכם כמוך" (מא:לט). מה הקשר? מניין לפרעה שיוסף הוא נבון וחכם? אולי הוא רק טוב בפתרון חלומות, וגם הכושר הזה לא ממנו בא, אלא כפי שהוא בעצמו הודה "בלעדי – אלֹקים יענה את שלום פרעה" (מא:טז), אז מדוע היה פרעה בטוח שהוא ראוי למשול על כל הארץ?

לגבי השאלה הראשונה אומר המגיד שיוסף, בבואו לפתור את חלומותיו של פרעה, ידע שכל החרטומים והיועצים של פרעה בוודאי ירצו "לשים לו רגל" ולהמעיט בחשיבות דבריו (שהרי כינהו שר המשקים "נער עברי עבד" [מא:יב]), במיוחד לאור העובדה שהם – המומחים – נכשלו במאמציהם ("ואין פותר אותם לפרעה" [מא:ח]), ומתוך קנאה ושנאה, בוודאי ינסו לטרפד את מאמציו. על כן, סיים "ועתה ירא פרעה איש נבון וחכם וישיתהו וגו'", וידע יוסף שכל אחד מהם יאמר לעצמו שהוא המתאים ביותר, ומתוך התאווה לשררה, יקבל את פתרונו, ובאמת כך היה, "וייטב הדבר בעיני פרעה ובעיני כל עבדיו" (מא:לז). 

על השאלה השנייה השיב המגיד, כדרכו, במשל. פעם הטילה קהילה מס גבוה על בעל חנות גדולה. הלה ערער וטען שלמרות שיש לו הרבה סחורה בחנות, אין הסחורה שלו אלא של הספק, והוא קיבל אותה רק באשראי על מנת למכור, ואינו באמת עשיר גדול! השיבו ראשי הקהילה: אם נותנים לך כל כך הרבה סחורה יקרה בהקפה – עובדה זו מעידה שיהודי אמיד אתה! אין נותנים אשראי כזה לאביון! 

"אמנם אתה טוען", אמר פרעה ליוסף, "שאין החכמה הזו שלך" ("בלעדי – אלֹקים יענה את שלום פרעה"), "אבל "אחרי הודיע אלֹקים אותך את כל זאת" – אם יש לך אשראי כל כך הרבה אצל הקב"ה, הרי זו הוכחה ברורה ש"אין חכם ונבון כמוך". אין נותנים חכמה בהקפה לטיפשים!

ויתנכר אליהם

את מאמרה הנפלא "למה התנכר" (עיונים בספר בראשית, עמ' 325) פותחת נחמה ליבוביץ בקושיות אברבנאל: "למה התנכר יוסף לאחיו ודיבר אתם קשות; ולא היה זה לו עוון פלילי, בהיותו נוקם ונוטר כנחש, והם – אם חשבו עליו רעה, אלוקים חשבה לטובה (נ:כ) ומה לו להינקם אחרי עשרים שנה?! ואיך – אם כן – העטופים ברעב, וחוץ לארצם, בדרך רחוקה, ובניהם וטפם מייחלים להם, כל שכן אביו הזקן, שבע רוגז ומלא דאגות – איך לא חמל עליו והִרבה צער על צערו במאסר שמעון?"

תחילה, מציגה נחמה את שיטת הרמב"ן (לפס' ט') – שיוסף צריך היה לקיים את חלומותיו, ועל כן נאלץ להשתמש בתחבולות כדי שיגיעו כל אחיו (לרבות בנימין) וישתחוו לו. (על תפיסה זו מקשה בעל עקדת יצחק: "הנותן חלומות – יגיש פתרונם!" ואין זה מתפקידו של בשר ודם להביא חלומות לידי הגשמה. נחמה ליבוביץ דוחה את דבריו ומוכיחה מהסיפור של חלום המדייני (שופטים ז:ט-יז) שחלום מיועד לדרבן את האדם לפעולה – וכפי שיעץ יוסף לפרעה "ועתה ירא פרעה איש נבון חכם וגו'" ופרעה הבין – כמובן מאליו – שהצעות אופרטיביות וביצוען מתחייבים מאליהם.)

אולם – היא דוחה את דברי רמב"ן מטעם אחר: "וכי לא יכול היה יוסף להגיע להגשמת חלומותיו גם בלי כל אותו צער שגרם להם, גם לאביו!" (הוכחה לדבריה – הרי אביו ואחיו השתחוו לו גם אחרי שידעו שהוא יוסף, בהיותו מלך) (מז:לא; נ:יח).

היא מציעה תשובה מבריקה, בהסתמך על הרמב"ם בהלכות תשובה (ב:א) שתשובה גמורה תיתכן אך ורק כשנוצרים אותם תנאים ונסיבות ממש שבהם עבר אדם את העברה בראשונה, "ואפשר בידו לעשותו – ופרש ולא עשה מפני התשובה... זהו בעל תשובה גמורה".

כדי שיוכלו לכפר על מכירת אחיהם, מבקש יוסף לשחזר את אותם התנאים שהיו בעת מכירתו, וגורם לכך שבנימין – בן רחל כמותו, אהוב אביו כמותו, מפונק ומועדף כמותו – "יסרח" כמו שהוא סרח, ובוחן: האם יטשוהו אחיו וימסרוהו לעבדות (כמו שעשו איתו) בגלל סרחונו?

התשובה לא איחרה לבוא: אותו יהודה רודף הבצע ("מה בצע כי נהרג את אחינו... לכו ונמכרנו לישמעאלים") מציע "ועתה ישב נא עבדך תחת הנער עבד לאדֹני". אותו יהודה שלא חמל על אביו, שמרמה אותו בכתונת יוסף טבולה בדם – עכשיו אומר "כי איך אעלה אל אבי והנער איננו אתי, פן אראה ברע אשר ימצא את אבי" (מד:לד).

אכן – תשובה שלמה, ומיד אחריה בוכה יוסף ומתגלה אל אחיו.

עם כל הגדולה והאמת שבתשובה זו, עדיין יש לשאול: מדוע היה חשוב כל כך ליוסף להחזיר את אחיו בתשובה? מה זה עניינו? והאם משימה זו – חשובה ככל שתהיה – מצדיקה את הסבל הרב והאבל המתמשך של אביו (שהרי עלה למלכות בגיל שלושים ורק תשע שנים אחר-כך מתרחש המפגש עם אחיו – לאחר שבע שנות רעב ושנתיים שׂבע [מה:ו]).

דומני שחש יוסף את האחריות הנוראה שרובצת עליו. הוא ידע היטב את החזון שנאמר לסבא-רבה שלו "ידוע תדע כי גר יהיה זרעך בארץ לא להם ועבדום וענו אותם" (טו:יג) ועכשיו – הגיע מועד ההגשמה של חלק זה של הברית.

אבל – שאל יוסף את עצמו – איך יוכל להוריד את משפחתו למצרים? כיצד יוכלו להתייצב ולעמוד איתן מול הזרם השוטף של התרבות המצרית? כיצד יוכלו להתאחד, לשכון בדד ולא להתבולל? הרי הם מפולגים ומחולקים כפטיש יפוצץ סלע. קנאה ותחרות, פילוג ושנאה – כל אלה אפיינו את בני יעקב. בני לאה היו מבזים את בני השפחות (לז:ב ברש"י) וכולם – נגדו; "שמעון ולוי – אחים" ופועלים לבד ועל דעת עצמם (לד:כה); יהודה פורש מאחיו בבושה (לח:א). יוסף יודע שבתנאים אלה, במצב כזה, אין סיכוי ש"בית יעקב" לא ייקרע ולא יישסע במצרים. רוב מלאכת "הפרד ומשול" כבר נעשתה.

כדי לאחות את הקרע בבית יעקב, רקם יוסף את תוכניתו. הוא יצר תנאים לבדוק אם כשרה השעה לרדת למצרים, אם האחדות והאהבה החליפו את השנאה והפירוד של העבר.

והנה – "וירדו אחי יוסף עשרה" (מב:ג) "ולא כתב 'בני יעקב' – מלמד שהיו מתחרטים במכירתו ונתנו לבם להתנהג עמו באהבה ולפדותו בכל ממון שיפסקו עליהם" (רש"י). והנה הם אומרים "כֻלנו בני איש אחד נחנו" (מב:יא). נגמרו הכיתות! נגמרו המחלוקות! "אחד בשביל כולם וכולם בשביל אחד"! תחושה זו אינה מוגבלת למתרחש עכשיו; היא לא נותנת להם מנוחה וממלאת את לבם חרטה על העבר: "ויאמרו איש אל אחיו – אבל אשמים אנחנו על אחינו, אשר ראינו צרת נפשו בהתחננו אלינו ולא שמענו" (מב:כא).

כשמוע יוסף את דבריהם – הוא פורש ובוכה, ואז הוא רוקם את העלילה של הגביע – ושוב הוא בוכה. כי עכשיו הם מדברים בשפה אחרת: "כי עבדך ערב את הנער" (מד:לב). וכשבני ישראל אוהבים זה את זה וערבים זה לזה, הם מאוחדים, ורק אז יכול יוסף להתחיל את התהליך של שעבוד מצרים.

כך נראה לי להשלים את דבריה הנפלאים של נחמה ליבוביץ.
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